Wolfgang BLOSEL - Karl-Joachim HOLKESKAMP (Hgg.), Von der militia
equestris zur militia urbana. Prominenzrollen und Karrierefelder im antiken
Rom. Beitrdge einer internationalen Tagung vom 16. bis 18. Mai 2008 an der
Universitit zu Ko6ln. Stuttgart: Franz Steiner Verlag 2011, 237 S., 5 s/w-Tab.

Die strukturellen Verdnderungen innerhalb der romischen Senatsaristokratie
gehoren spétestens seit Matthias Gelzers Arbeit tiber die Nobilitdt zu den
Kernproblemen der Geschichte der mittleren und spéiten Republik, die gerade
in jiingster Zeit wieder verstirkt in den Fokus der Forschung genommen
wurden.' In diesen Kontext ist auch der anzuzeigende Band einzuordnen, der
Vortrége einer Kolner Tagung versammelt.

In einem einleitenden Beitrag skizziert Karl-Joachim Hoélkeskamp (,,,Promi-
nenzrollen’ und ,Karrierefelder’ — Einleitende Bemerkungen zu Thematik und
Begriffen”) die spezifische Herangehensweise des Bandes. Ausgehend von der
idealtypischen Vorstellung von einem romischen Senator als eines ,Genera-
listen” sieht Holkeskamp diesen Typus durch das Zusammenspiel ,sich er-
ganzender und dadurch gegenseitig [sich] stiitzender ,Prominenzrollen’”
(S. 11), sei es als Feldherr, Redner, Priester oder Rechtsgelehrter, gekennzeich-
net.’> Mit Blick auf die Wandlungsprozesse innerhalb der Aristokratie sei hier
grundsétzlich zu fragen, ob sich nicht bereits in der klassischen Republik
,neue, qualitativ andersartige Kumulations- und Kombinationsmodelle von
Prominenzrollen oder zumindest Distinktionsmerkmalen” andeuteten (S. 15).
In Anlehnung an Bourdieus Konzepte von ,Habitus’ und ,Feld’ riickt Holkes-
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kamp zwei weitere Fragen in den Fokus. So gelte es einerseits den Zusam-
menhang von aristokratischem Habitus und Prominenzrollen in den Blick zu
nehmen, andererseits die Felder, auf denen sich Karriere und Konkurrenz ab-
spielten (S. 16f.).

Die Reihe der Beitrdge er6ffnet Myles McDonnell (,, Virtus as a specialization
in the Middle Republic”), der die Unterschiede zwischen militarischer Exper-
tise (virtus) einerseits sowie rhetorischen und juristischen Fahigkeiten anderer-
seits thematisiert. Virtus sieht er dabei vorrangig als , quality of physical courage
demonstrated in the battle” (S.33) an sowie in der Féhigkeit ausgedriickt,
Truppen erfolgreich zu kommandieren. Bis zur Mitte des zweiten Jahrhun-
derts, so McDonnell, sei die militdrische Expertise des romischen Adels héher
ausgeprigt gewesen als die in Rhetorik und Jurisprudenz, die sich erst danach
zu eigenstandigen Karrierefeldern entwickelten. Die gednderten militdrischen
Rahmenbedingungen in der spaten Republik hétten die Komponente des phy-
sischen Trainings gegentiber den Fithrungsqualitdten in den Hintergrund rii-
cken lassen. Dies habe fiir den Adel Freirdume eroffnet, sich verstarkt der Ju-
risprudenz und der Rhetorik zu widmen.

Aus einer anderen Perspektive beschiftigt sich Victor Parker mit den militari-
schen Fahigkeiten der romischen Aristokratie (,Die militdrische Fiihrungs-
schicht am Ende des 2. und zu Beginn des 1. Jh. v. Chr.”). So kennzeichnet er
die militdrische Fithrungsschicht Ende des 2. Jh. als ,eine Gruppe Adliger, die
ihre Amter und Auszeichnungen nicht so sehr ver- als erdienten” (S. 45).
Nachdem sich die Mitglieder der alten Fithrungsschicht zunehmend durch of-
fenkundiges Versagen diskreditiert hatten, sei so der Weg fiir fadhige Aufstei-
ger und Quereinsteiger eréffnet worden, die eine ,neue professionelle milita-
rische Fiihrungsschicht” (S. 51) bildeten. Politisch ambitionierte, militarisch je-
doch weniger begabte Aristokraten hitten sich somit nach alternativen Kar-
rierefeldern umschauen miissen.

Eine tendenzielle Entmilitarisierung der romischen Oberschicht konstatiert
auch Wolfgang Blésel (,,Die Demilitarisierung der romischen Nobilitit von
Sulla bis Caesar”) mit Blick auf das 1. Jh. v. Chr. Ausgangspunkt seiner Argu-
mentation ist es, ,die seit Sulla als mindestens regelhaft, wenn nicht gar als
obligatorisch postulierte Trennung zwischen dem stddtischen Oberamt und
der Promagistratur in einer Provinz als nicht historisch zu erweisen” (S. 55).
Die prosopographischen Belege gestatteten es, die sog. lex Cornelia de provinciis
als , altertumswissenschaftliche Konstruktion” (S. 55) zu betrachten. Vielmehr
sei schon seit dem 2. Jh. v. Chr. unter den Konsuln ein Trend zum Provinzver-
zicht erkennbar (S. 60f.). Gleiches gelte fiir auch fiir Pratoren (S. 65). Als mogli-
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che Ursachen fiir ein solches , Desinteresse der nobiles an der Provinzverwal-
tung” (S. 66) sieht Blosel die politischen Nachteile, welche eine langere Absenz
von Rom als dem Zentrum der Macht mit sich brachte, die auch nicht durch
etwaige finanzielle Vorteile einer Statthalterschaft aufgewogen wurden, zumal
durch Finanzgeschifte bequemere Einkommensquellen zur Verfiigung stan-
den (S. 72). Uberdies habe auch die gestiegene Bedeutung der Prozessrhetorik
ein alternatives Karrierefeld ertffnet (S. 76). Entsprechend habe sich die Krieg-
fithrung auf eine schmale Gruppe erfolgreicher Feldherrn konzentriert: , Der
grofite Teil der romischen Nobilitdt sowie Senatsaristokratie”, so Blosel, , hatte
nicht nur keinen militdrischen Professionalisierungsprozef$ durchlaufen, son-
dern scheute sich tiberhaupt, noch mehr als die hdchstens als Feigenblatt die-
nenden ein oder zwei Feldziige abzuleisten” (S. 76).

Der Rolle der mittleren militdrischen Chargen — der Milit4rtribunen, der Préfek-
ten und der Zenturionen — widmet sich Lukas de Blois in seinem Beitrag , The
Military Middle Cadres in the Roman Politics at the End of the Republic”. Hierbei
untersucht er, inwieweit diese von fithrenden Politikern als Mittelsmdnner zu
Steuerung der unteren Chargen instrumentalisiert werden konnten, welche Be-
lohnungen ihnen umgekehrt zuteil werden konnten und wie diese Entwicklung
vor dem Hintergrund konkurrierender Fiihrer einzuordnen ist (S. 82). Caesar,
M. Antonius und Octavian haben, so de Blois, jene Kader benutzt, um Einfluss
auf ihre eigenen Truppen wie auch die ihrer Gegner zu nehmen. Ebenjene Mog-
lichkeiten der Einflussnahme rechtfertigten es auch, diese Personen trotz ihrer
sozialen Heterogenitit in einer gemeinsamen Gruppe zusammenzufassen (S. 84).
Neben monetédren Vorteilen winkte jenen Kadern auch sozialer Aufstieg und mit-
unter politischer Einfluss. Daneben hitten insbesondere M. Antonius und Octa-
vian durch eine planméiflige Ansiedlung in den Kolonien die Belohnung verdien-
ter Anhédnger mit ihren eigenen politischen Pldnen verbunden.

Den 6konomischen Hintergrund der romischen Nobilitdt thematisieren zwei Bei-
trage: Raimund Schulz (,, Rapaces magistratus? — Die Moglichkeiten der Statthalter
zur Ausbeutung der Provinzen in der spéten romischen Republik”) untersucht
die Gewinn- und Bereicherungschancen rémischer Provinzstatthalter. So konn-
ten einmal aus den zugewiesenen Ausstattungsgeldern wie auch aus den Sum-
men fiir Versorgungsaufwand durch Zinsgewinne und Veruntreuung Gewinne
gezogen werden. Insgesamt seien die Moglichkeiten der Bereicherung in befrie-
deten Provinzen deutlich geringer gewesen als im Falle militdrischer Komman-
dos, die Aussicht auf Beute und Requirierungen boten. Insbesondere militarische
Sonderkommandos erdffneten hier deutlich gréfere Chancen als etwa reguldre
prétorische Statthalterschaften: ,Dieser finanzieller Attraktivititsverlust der pra-
torischen Provinzen ging einher mit der steigenden Bedeutung konsularischer
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Kommanden mit konkreten militdrischen Auftrégen oder militdrischen Entfal-
tungsmoglichkeiten” (S. 109).

Auf die Folgen jener unterschiedlichen Moglichkeiten finanziellen Gewinns
weist auch Helmuth Schneider (,, Atque nos omnia plura habemus volumus — Die
Senatoren im Wirtschaftsleben der spédten romischen Republik”) in seinem
Beitrag hin, der die 6konomischen Verhiltnisse der Senatoren in einer weite-
ren Perspektive thematisiert. Die Ausgaben fiir einen standesgemiflen Le-
bensstil und die Aufwendungen fiir eine politische Karriere stellten eine be-
trachtliche Belastung fiir die senatorischen Vermdgen dar: ,,Da die regelmafi-
gen Einkiinfte der Senatoren in vielen Fillen nicht ausreichten, um die stark
steigenden Ausgaben fiir den demonstrativen Konsum zu finanzieren, ent-
stand das Problem einer strukturellen Verschuldung der rémischen Ober-
schicht” (S. 122). Die zunehmend ungleicher verteilten Chancen auf Bereiche-
rung fiithrten dabei zu einer entsprechenden finanziellen (und damit auch in
letzter Konsequenz politischen) Differenzierung innerhalb des ordo senatorius.

Ausgehend von dem Begriff der vita honesta wendet Peter Scholz (, Teilhabe,
Nachahmung und Bewédhrung. Formen und Wege der Aneignung und Ver-
mittlung einer vita honesta in der romischen Republik”) den Blick auf ,die
mentalen Voraussetzungen der Sozialisation und Erziehung der republikani-
schen Senatsaristokratie” (S. 139). Diese seien weniger durch die Weitergabe
von Herrschaftswissen geprdgt gewesen, sondern vielmehr im Sinne eines
aristokratischen Habitus, der qua familidrer Sozialisation vermittelt wurde, auf-
zufassen. Die jungen Aristokraten seien zunédchst durch Teilhabe an der Praxis
(insbesondere der Viter) sowie dann durch Nachahmung derselben auf ihre
zukiinftige Rolle vorbereitet worden, ehe sie sich in der letzten Stufe in der Of-
fentlichkeit zu bewéhren hatten. Hier sei dem Feld der 6ffentlichen Rede in Kon-
kurrenz zur militdrischen Bewdhrung zunehmende Bedeutung zugekommen.

Hinsichtlich des Karrierefeldes der Gerichtsrhetorik konstatiert Jean-Michel
David (,,L'éloquence judiciaire entre compétence aristocratique et la spécialisation
carrieriste”) bereits fiir das 2. Jahrhundert v. Chr. gewisse Verdnderungen hin
zu einer Spezialisierung — eine Entwicklung, die parallel zu der Etablierung
der Redekunst selbst verlief (S. 159f.). Die juristische Beredsamkeit habe nun
neue Karrierechancen eréffnet, wobei eine ausschliefliche Konzentration auf
sie eher die Ausnahme gewesen sei. Die Redetétigkeit sei vielmehr eine zu-
satzliche Facette im aristokratischen Konkurrenzkampf gewesen.
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Mit den Beitrdgen von Elke Stein-Holkeskamp (,Zwischen Pflicht und Nei-
gung? Lebensldufe und Lebensentwiirfe in der romischen Reichsaristokratie
der Kaiserzeit”) und Matthew Roller (, To whom I am speaking? The changing
venues of competitive eloquence in the early empire”) schldgt der Band den
Bogen von der spdten Republik zur Kaiserzeit. Stein-Holkeskamp nimmt die
von dem tiblichen Karriereweg abweichenden Lebensldufe der Kaiserzeit in
den Blick, die durch Abbruch oder gar kompletten Verzicht auf den klassi-
schen cursus honorum geprégt waren. Dabei zeigt sie auf, ,,daf8 die Lebensent-
wiirfe der kaiserzeitlichen Reichsaristokratie keineswegs alternativlos und vol-
lig einseitig auf cursus und Karriere ausgerichtet waren”, wobei die Griinde
dafiir in einem breiten Spektrum zwischen , Desinteresse” und , Widerstand”
angesiedelt waren (S. 183). Einen Verzicht auf Prominenz und Distinktion
habe dies jedoch nicht notwendigerweise bedeutet, da mit dem 6ffentlichen
Auftreten als Redner, der schriftstellerischen Tatigkeit sowie der hiuslichen
,Inszenierung einer kultivierten Lebensatmosphére” (S. 183) alternative Felder
zur Distinktion zur Verfligung gestanden hitten. Somit spiegele die , zuneh-
mende Pluralitit und Heterogenitdt” (S. 193) von Lebens- und Karrierever-
laufen die gednderte Lebenswelt der Kaiserzeit wider. Matthew Rollers Bei-
trag konzentriert sich auf den Wandel des Karrierefeldes der Rhetorik in der
Frithen und Hohen Kaiserzeit. Ausgehend von der Bedeutung der Rhetorik
fiir die politische Karriere in spétrepublikanischer Zeit konstatiert er einen
markanten Wandel in der Frithen Kaiserzeit, da nun das Avancement im cur-
sus honorum von der Unterstiitzung durch Kaiser und Senat abhing. Die Ver-
lagerung legislativer und jurisdiktioneller Funktionen hin zum Senat sowie
der Bedeutungsverlust der Rede vor dem Volk sei jedoch durch die gestie-
gene legislative (senatus consulta) und jurisdiktionelle (z.B. Majestédtsprozes-
se) Funktion des Senates kompensiert worden (S. 202f.). In der Folge habe
sich auch die Gestalt kompetitiver Redekunst verandert: ,, The focus of com-
petitive aristocratic eloquence turned inward, away from public audiences and
toward other members of the aristocratic group” (S. 204). Zusétzlich hitten
offentliche Rezitationen und Deklamationen eine neue Arena aristokratischen
Wettstreits eroffnet.

Abgeschlossen und abgerundet wird der Band durch ein Restimee von Uwe
Walter (,Vom integralen Aristokraten zum Karrierespezialisten? Versuch einer
Bilanz“), der mit Blick auf die verschiedenen Karrierefelder keine ,, Autonomisie-
rung”, sondern vielmehr eine Spezialisierung, die ,,im Rahmen einer integralen
Vorstellung aristokratischer dignitas” verbleibt (S. 225), sieht. Insgesamt erscheint
der Sammelband — wie auch Walters Restimee vor Augen fiihrt — bei aller thema-
tischen und methodischen Vielfalt der dargebotenen Beitrdge erfreulich koha-



1158 Thorsten Beigel

rent. Die in ihm zum Ausdruck gebrachte Hoffnung, die Forschung zur spéten
Republik ein gutes Stiick weiterzubringen, ist daher sicherlich berechtigt.
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